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GAZETTE NATIONALE, ou LE MONITEUR UNIVERSEL.

N% i 8s. DU

ASSEMBLEE NATIONALE.

Présidence de M. Camus.
DUITE DE LA SEANGE DU LUNDI 2 NOVEMBRE.
Suite du discours de M. le conue de Mirabeau.

1 j"avais continué de vous dire : ne vn:,'mf - VOous
pias que les trois guarts da clerge ne sont réellement
que stipendiés des autres membres du méme corps,
el quautant vaut-)l quils le solent de l'Ltat? ne
Yoy ez-vous pas que toutes les grandes places du clerge
sont & la nomnination royale, et qu'il est indillérent
pour celur qui en est l'objet, que cette nowination
donne un revenu fixe, ou des possessions territoriales ?
il Il'egl certainement aucun de ces ljriucipr:ﬁ gue vous
n eussiez adoplé.

Enfin , Messicurs, si je vous avais dit : le clergé
tﬂpvienl quil n'y a que le tiers de ses revenus gui
lur appartienne ; quun tiers doit éire conservé i 'en-
tretien des temples, et un autre tiers an soulagement
des pauvres : etablissez donc trois caisses de revenu
de ces biens; déclarez que le tiers qui sera destiné
aux mimstres des autels, sera charge de toutes les
dettes du clerge , et suj portera encore une portion
proporuonnelle des unpots.

Si je vous avais dit : les ministres des autels ne
doivent pas meme avoir le tiers des revenus de 1'é-
glise , parce que les besoins publics auxquels ces biens
ctaient destinés , sonl l}r:mu;:{mi: moindres yue dans le
tems o les fondations ont été faites | et que tandis gue
ces besoins ont diminue parleflet incvitable de la per-
fection sociale , les biens sc sont accrus par I'effet non
moins mevitable da tems.

Si javais ajouté gu'il ne fant pas coruprendre dans
le tiers des biens destinés aux mumstres des autels .
les domaines que les ecclésiastiques ont acquis du
Pruduil. des aulres biens, parce que ce produit ne
lcur appartenait pomnt , d apres leurs propres prin-
cipes ; quils nanraient rien épargné, s'ils s'étaient
contentes du simple nécessaire que leur accordent
les canons de I'égise , et que c'est i la Nation, pro-
tectrice des pauvres et do culte, a surveiller si les
fondations ont eté remplies.

Si j'avais dévoilé comment le clergé , depuis plus
d'un siecle , a greve les biens de I'église d'une dette
unmense , en empruntant au hea d imposer , en ne
payant que les intéréts de sa contribution annuelle |
au heu de payer cetle contribution sur ses revenus,
4 Vinstar de tous les autres f_';:l}‘\ ens , ct que j';;u:.;_-.u
demandé quil fit forcé d'aliéner sur le tiers qui lui
appariient , jusqu'a la concurrence de ses dettes.

51 it? vous avais dil : (ue le 1:]{*1‘::}{5, sont [iu'i! 5011
pl'ul!rit:tairu ou qtl‘il ne ie sot pas, 1l n'en est pas
(101118 imlislmnhuhhf de distinguer ses possession legi-
nmes de ses usurpations evidentes; une foule de
bénéfices existent sans service , un grand nombre de
londations ne sont pas ri*lnlﬂi{!h.\ ola done encore des
biens inmenses qu il faut retrancher du tiers {{l‘-i doit
vester au clergé. Vous avez déclaré qu'une foule de
droits seigneuriaux n'étaient que des usurpations , et
11':1pri'ﬁ ce lll‘inf:i}u‘ vous les aver ﬁupi'rrhm:ﬁ SaNS M-
demmnité, N'y avra-l-il d'inviolable que les usuy pa-
tions de Veghse ?

Si ] avais encore observe que I‘H‘.ﬂtll‘_‘(‘lnrj r]‘,-_.!,h__-,}-pﬁ_
ne sont que des eréations royales, que beancoup de
seécularisations d'ordres religieux. ne permettent plus
d'exécuter la volonte des premiers fondateurs , pour
laquelle on voudrail avjourd’hni nous mspirer tant
de respect; que plusieurs ecclesiastiques ont été de-
trints All consentement du 1;It'|‘54'-; guil est tres-facile,
sans nuire an service des églises , de diminuer le
nembre des eviques ; que les richesses ccclesiastigues
sont trop megalement disiribuces pour que la Na-
tion puisse souflrir plus long-tems la pauvreté et la
chavmmere d'un utile pasieur, a ¢did¢ du luxe et des
palais dun membre de l'église souvent inutile; il
n'est aucune de ces réflexions (qui ne vous efit paru
digne d’altention , et susceptible de quelque loi,

It bien , Messieurs, ce n'est rien de tout cela
ue je vous at dit; au hen denirer dans ce dédale
e difiicultés , je vous ai proposc¢ un parl plus con-

venable et plus simple ; c¢iclavez , vous ar-je dit ,
que les biens de I'église appartiennent i la Nation ;
ce seul principe conduira a mille réformes utiles , el
par cela seul tous les obstacles sonl suruontes,

Mais , non:sil faut en croire quelques membres du
rhq-g{;..lf principe que je yous l””imﬁﬁ de {lL:ElarEr
n est gu une erreur.

Le clergé que j'avais cru jusqu’ici n'étre qu'un
simple dispensateur , qu'un simple dépositaire , ne
doil pas seulement ]mur:'drr.-s biens de I'église , il doit
encore en avoir la prﬂ]trnr.:h.'; el la rn]igj.:.n , la morale
et I'Etat scront ébranles , si l'on louche 3 ses iimmenses
richiesses.
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AU 3 NOVEMBRE. 1780.

Permettez donc , Messieurs , que je vous rappelle |

Ja demande encore , Messieurs, que 'on admette ou

encore quelques principes, et que je reponde aquelques | que I'on nie cette conséquence.

nhjcc: ons.

[.a Nation a certainement le droit d'établir ou de
ne pas établir des corps; je demande d’abord que l'on
admette ou que l'on nie ce principe.

S1on le nie, je Prmn'rr:li que les corps ne peu-
vent pas étre des ¢lemens de 'ordre social | puisqu’il
n’'existent point dans l'instant our la société se forme ,

uis:iu'ilﬁ n'ont que I'exisience morale (que leur donne
[:1 lo1, puisqu’ils sont son ouvrage , et que la ques-
tion de savoir s'1l faut permettre des socictés parti-
culieres dans la sociéte genérale , ne peut certaine-
ment étre décidée gue par la societé entiere ,lorsqu'elle
sa trouve déja formce. Admettre d autres principes ,
ce serait adineltre des effets saus cause,

M. I'abbeé Maury pretend que les corps peuvent
s'établir sans le concours de llu loi, et par la seule
volonté des ndividus auxquels 1l lrlelit de former une
aggregation politique.

Mais il est facile de lui répondre que ce n’est point
la réumon matérielle des individus qu forme une
aggreégation ppli!Efiu{*; quil faut pour cela qu une
telle aggregation soit rr.:;:;nrth:e coinine un individn
dans la sociéte gencrale ; quelle ait une personnalité
distincte de celle de chacun de ses membres , el
quelle participe aux efiets civils; or, il est évident
(ue de |1-;u't'ih| droits 1nlcéressant la sociélé entiere
ne peavenl emaner que de sa puissance ; et 4 moins
de supposer ¢jue l!‘-H‘hilH'H individus peavent faire des
lois , 1l est absurde de soutenir quils pussent éablir
1]{*.:; corps , ou que les corps puissemt se former d'eux-
meénes.

f‘.y{ll‘lt une fois ]umln't:. Messieurs y que la sociots
a le droit d’établir ou de ne pas établir des corps ,
je dis qu'r*llr.‘: a également le droit de décider s1 les
corps quelle admet doivent éire proprietaires ou ne
|'étre pas.

I.a Nationa ce droit, parce que, s1 les corps
n'existent qu'en vertu de la lo1, c'est i la loi & mo-
difier leur existence; r:u'r{' que la faculté détre
proprictaire est au nombre des eflets civils, et qu'il
depend de la socicté de ne point accorder tous les
elleis civils a des Hggrt;gutimlﬁ (I!IE ne sont que son
ouvrage ; parce quenfn la qguestion de savoir sil
convien! d etablir des corps est entierement diflérente
du point :hr?r eif:irrmiuer s 1l convient que ces corps
solent i}rnlu‘uzi:lu‘ﬂs.

M. Tabbé Maury Pn:lr_-nr"l gu'avcun corps ne peut
exisier sans 1}1‘{1]11'i1.:h=. Je me bornerai i lui demander
quels sont les domaines de la magistrature et de
l'armce ; je lu dirai: quelle etait donc la propriété
du clerge dans la prumtive église ? quels étaient les
domaines des membres des premuers conciles 7 On
peut supposer un elal social sans proprietés , méme
individuelles , tel ;im: celui de Lacedcmone , pendant
la legislature de lLacurgue. Pourquor donc ne pour-
rait-on pas supposer un corps quclcongue, et sur tout
un corps de clerge sans propriété?

Apres avoir prouvé , Messieurs , que la Nation a
le droit d'c¢tablir ou de pas établir des corps , que
¢ est encore i elle i decider si ces corps dowvent éire
propriclaires on ne pas l'étre; je dis que , partout
oir de pareils corps existent , la Nation a le c}rnit de
les détruire , COLINIILE elle a eu celui de les établir | et
je :]v[n:mﬂe encore quon admelte ou que l'on nie
ce [11'1111‘]1.!1".

Je dirai & cenx qui voudraient le contester , qu'il
n'est aucun acte legislatif quune Nation ne puisse
t~¢11.-nr1ur-1~ , quelle peut changer , quand il lu I'E"‘i!s
ses lois , sa constitution , son ﬁrgnniﬁ;tiinn el son me-
camsine ; lainéme puissance -;Iui a cree peut déiruaire,
el tout ce {]ui n est (ue l'eflet dune volonteé g{hh'_
rale , doit cesser , des (ue ccelle volonté vient i
changer.

Je dirai ensuite que I'Assemblée actuelle n'dtant
pas seulement legislative , mais constituante , elle a |
lmr cela seul , tous les droils que pouvaient exercer
es premiers individus qui formerent la Nation Fran-
caise. Or , supposons pour un moment qgu'il fil ques-—
tion , d'étabhir parmi nous le premier principe de
I'ordre social , qu1 pourrait nous contester le dyoit
de créer des corps ou de les empécher de naitre
d'accorder a des corps des propriétés particulieres ,
ou de les declarer incapables den acquerir 7 Nous
avons donc aujourd hui le inéme droit , & moins de
supposer que notre pouvolr constituant soit limité |
et certes nous avons déja fait assez de changemens
dans I'ancien ordre des choses , pour que la propo-
1stion que j'a1 Nhonneur de vous soumettre ne puisse

pas étre regardé{- comme au-dessus de votre puis-
sance.

7

Je crois done , Messieurs, avoir prouvé que c'est i
la Nation a établir des corps , que cest a elle i les
déclarer propriétaires |, et qu'elle ne peut jamais éire
privée du droit de les détruire.

Or , deli, je conclus que, si les corps peuvent

_ etre dctrnits , les ln*niq'iﬂlés du corps peuvent |'étre. i

Je dirai i ceux qui voudraient la nier, que l'effet
doit cesser avec la cause , que le, principal emporte
Faccessoire , yu'il est impossible de supposer drus
propriétes sans maitre , et des droils aceux gui n'exis-
tent plus, '

Apphquons maintenant ces principes au clergé.

Certainement, cu tous les principes que jai ¢ta-
blis sont faux ; ou la Nation a le 'droit de décider que
le clerge ne doit plus exister, comme aggrégetion
politique ; elle a ce droit, 2 moins quon ne pre-
tende qu'une Nation est, lide, ou par la volonie de
quelques-uns de ses membres, ou par ses propres
lois , o par son ancienne constitution ; or , comme
rien de tout cela ne peut enchainer uvve Nation
elle peut donc exercer le droit gue je viens dad-
metlre,

Supposons maintenant qu’clle I'exerce , je demande
ce que deviendront alors les biens du clergé; retour-
neront-ils aux fondateurs ! seront -1ls possédes par
chaque églhise particuliere? seront-1ls partagés enire
tovs les ecclesiastiques, ou la Nation en sera-t-elle
propric¢iaire ?

Je dis d'abord qu'il est 1mpossible que les biens
retournent aux fondateurs , soit parce qu'il est tres—
peu de fondations qui portent la clause de rever-
sibilité , soit parce que ces biens ont une destination
guil ne faut pas cesser,de remplir, et qu'ils sunt
irrévocablement dounés , non point au clergé , mais
a l'éghse , mais au service des autels , mais 4 |'en-
tretien dcs temples , mais a la portion indigente de
la socieéie.

Je dis ensuite qu'ils ne peuvent pas appurtenir

4 cnaque c¢giise en pariiculier, parce quune église,
une paroisse , un chapilre, un évéché sont encore
des corps moraux qui ne peuvent avoir la faculté
de possider que par leflet de la loi; et dela je
conclus gue M. I'abb¢ Maury tombe dans une véntabie
pelition de principe, lorsqu’il pretend que si les fon-
dateurs n'ont jpas pu donner irrevocablement i | eglise
en genéral, 1ls ont pu donner irrévocablement a
n::h;ul:'.f_‘ 1"5“:-1:.

Il n'est pas moins évident, Messieurs , que le
clergé n'existant plus comme corps politique , lecs
ccciesiastiques n'auralent pas le droit de se partager
SCS nnmenses dt'-pnu.~th35. i.'absurdité d'une telle pre-
tention se fait sentir d'elle-méme.

Tous les biens de l'église n'ont pas des titu-
laires ; les tilulaires mémes ne sont gue déienteurs |
el il faut nécessmirement que des biens qui ont une
destination E[Eiu.:ruie ayent uue admimstration com-—
INiirnes,

1l ne reste donc , Messieurs, que la Nation i
qui la propriété des biens da clergé puoisse appar-
temir; c'est la le résunitat avguel conduisent tous les
principes.

Mais ce n'est pﬂinf assez d avoir prouve que les
hiens de i't'giise il]\'imﬂii-arl_i:':;iﬂﬂt a la Nation ! <1
le Ei{‘l‘g:: venait a étre deétruit comme corps im!f...
tigue ; 1l suit également des détails dans lesquels ja
viens d'entrer , gue la Nation est propriétaire , par
cela seul gu'en laissant subsister le clergé conume
corps , nous le dcclarerions incapable de posseder,
lei rm'im_m.uni tous les principes que a1 établis.
La capacite de posséder a titre de propriclaire est
un aroit que la loi peul accorder ou refuser 4 un
cerps politique , el quelie peut faire cesser apres
'avoir accordee , car i1l nest aucun acte de ia
legisiation que la société ne puisse pas revoguer.
Vous ne ferez donc autre chose, Messieurs , gue
dicider que le clergé ne doit pas ctre proprié aire ,
lorsgue vous declarerez que c'est la Nation qui doit
I'etre.

‘Mais ce n'est pas assez, il reste encore une
dufliculté a réscudre. Ne sera - ce que de I époque
de volre loi que la Naiion sera propri¢taire , ou
l'anra-t-elle towjours ¢te? Est -ce une loi gue nous
:ni]-m.all}uir{:, ou un principe gre nous allons de-
clarer ! Faut-il, comme dit M. I'abbé Maury, tu-r
le corps du clergé pour s'c nparer de ses domaines ?
ou Im_.*u. est =1l vrai que 'eglise n'a jamais eu que
"adiunistration | que ie deépot de ses meémes biens ?
Cetle question , Messieurs , guon n'a peut=tre pas
sutlisamment traitée dans les ln‘c?ﬂi.:ﬁ{'.rih:rﬁ ."'i.:"ﬂ]'.'!,":.'-“"-=
est encore facile 4 risourdre par la seule applicaticn
des principes gue j'ai etablis.

En eftet, Messieurs, si tout corps peut étre dc-
truit , s1il peut étre déclaré iﬂﬂﬂ:lli{}!f.‘ de ]:run:-}_dcr,
il s’ensuit que ses propriétés ne sout qu'incertaines,
momenlances et conditionnelles; 1l sensuil que les
possesseurs des Liens dont l'existei ce esl amnst pri-
caire , ne peuvent pas étre regardés comme des
propriétaires incommutables, et quil fant PRL. e
seyuent supposer pour ces biens un mailre plus ree! ,
phis durable ct plus absolu.

Ainsi, Messieurs, ﬁ'agif-i_[ d'un corps dont I¢s
biens, s'il vient a ¢étre detruit , peuvent retourncre
4 chacun de ses maitres? Dans ce cas, on peut




dire 3 ¢hagre iInftant , mine Torsqu'am tel co
“existe | que {es individus qui .Iﬂ composent sont reel-
lement preprictaires de ses biens. Enfin s Je découvre que chaque iudivivi.du_ juq_il

Sagitl , au contraire, d'un corps dont les bien? de hﬂn‘bi_ﬂ*ﬂ , mon a titre l]-,,-ug:'!gm_:ue!lt . Pul's.qu!l'i
“ont une destination pubhique, - ,ﬂ,ﬂ"' QPSS [ g lahgm_!r, ST depo‘s;:‘au‘_'f', s
sa destraction, et dont les propriétés ne E:uvent peut le dissiper j mon comune usu ﬂ"{ icr ::bl_"*‘”lls‘_
retourner dans aucun cas aux membres qui com- | qu 1+l peut le tzlt:ll‘"-ll'e y Thais cn I_I"‘ulrﬂi dl - l:l’
posent? On peut dire alors, a chaque mstant , d'un | mais, comme il peut disposer de a:l VO m“.h; ¢
fpan?ﬂ corps , qe Tes ler“}ﬂblﬂ'ﬁ l]l‘{}r}.rt{?}ﬁll‘ﬂs de | son b]‘.ﬂﬁ , de ‘Sa pensee. Ur, autfuu+ e ces Cdl‘fl..(:‘..
ses biens sont ceux 4 qui ils sont principalement | tere ne convient encore au clergé : 1l ne peut alié-
destiné. pies ner ses bwns | il n'a pas IE. droit de les transmettre ;
il n'en est méme que le dispensateur , plutot que le
véritable usufruitier.

loi.

T-,- rolrrrrah étre que l'ouvrage d;.-a ?jlég'alature et de
a

Dansde premier cas, la lei qu1 a permis & un
corps d'étre propriétaire , ne lui a donné ce {:;ou- ‘ gt _ |
VoIr que. pour | exercer au nom de ses mem res. | . LoquuE les prnpnétéﬁ p:lrhcuhercs appartiennent ,
Dans le second cas, la loi n'a accerdé cette faculté | nou point & des individus , mais a4 des corps non-
que pour I'exercer au nom de la Nation. poliiques , une partie des catacteres dont Je viens
| de parler cessent alors de leur convenir , mais elles
1 conscrvent encore assez powr les distinguer des
biens de I'église.

En effet ; Messieurs , ne vous y trompez pas c'est
pour la Nation entiere que le clergé a recuilli ses
vichesses ; c'est pour'elle que la loi lui a ermis de S :
recevoir des donations’; puisque , sans les Lbéralitﬁs Les propriétés des corps ne peuvent pas étre
«dua fidele, la société aurait etd forcée elle - méme | fondées sur ce droit quapporte tout homume o
e donner au clergé des revenus , dont ces propri¢- | entre dans une sociéte, d avoir - des possessions
1Cs | acquises de son corsentement , u'ont éte que le e1c11i51'.'es y 't permet, et si tous permettent d'en
remplacement momentané, Et ¢ est pou - cela que les | posséder ; car les corps ne sont Iﬂs comme les
propriciés de 1'église n'ont jamais eu le caractere de j_ncln'fdus , les premiers clemens de la société ;
propriété particulicre. ils n'en précedent pas I'existence , ‘IIE ne peuvent
pas avoir de droits dans l'instant méme quelle est
formée,

M. Tabb¢ Maury fait encore une objection sur

ce point. « Une société , dit - il , ne peut avoir . ke i o
que I'empire et la souveraineté sur les biens de ses Il est encore vrai que les proprictes particulieres
membres , et non point le domaine sur les mémes des corps non - pohiiques - dependent pas ‘}E la
biens. On opposa , continue -t - il , celte distinction primitive organisation donnée a I'état social ; qu'elles
4 des empereurs romains , aqui de laches juriscon- ne flqpendcn_tﬁns c!e I'etablissciuent des autres pro-
sultes voulaient attribuer une propriété immédiate : | priétés ; qu'elles n'en sont pas la suite nécessaire,
et une grande pensée sauva le genre humain d'une | et quelles ne peuvent étre Fouvrage que d'une loi
grande calamité, Le méie systeme , dit-il encore , particuliere.
a cte renouvelé par le chancelier Duprat par
M. de Paulmy , et plus récemment par M. de Puy-
segur ; mais 1l a constamment cié rejelé comime ty-
vannigue. »

Mais apres ccla , de pareils corps possedent avec
la méme puissance , avec le méme downaine que de
suiples individus, 1ls peuvent ahener; ils disposent
des fruils; ils transniettent les fonds ; ils agissent

Il est facile de répondre 4 M. I'abbé Maury | en maitre : or , le ciergé n'a ni les fonds, mi les

w1l ne s’agit peint ici du droit du prince , mats fruits de ses domaines. I ne peut prendre que sa
Hu droit de la nation ; qu'il est tres - vrai que le | dépense personnelle sur les biens de lfghEEE 1l ar-
prince na sur les biens de ses sujets , m domaine | rive méme tres-rarement que le titulaire qui _pos-
ni empire ; mais qu'il n'est pas moins certains que | sede ait le droit de choisir le dispensateur qui devra
la nation Francaise jouit d'un droit de propriété | le remplacer.

L PPN :
e, kot St B | - 1 e popelAe peettis s g s &
RS : ' . d ;_ | parler je passe a celles de la noblesse y qul son con-
. - nom '+ et pour le proTIyay SO nves sous le nom de fiefs, il est facile de montrer
g I R Lﬂf"m" : ug de demander oy }I lahbel qu'eiles ont toutes les caracteres des propriéles des
Mau 7. . la h“tm". s> la.Em_pr“flE du d{i' simples individns. Si on considere les fiefs comine
AR de Ii‘.llat g a}pcﬁ-!le -4 1mtl3rnprem5'nt ° | ayant été acquis par ceux qui les possedent, ce sont
PRNeInR de la couromne ! si elle ne % ropnigd oot 3B veritables propriétds individuelles qui méri-
4 linstar des propriéés particulieres? si ce n'es tent toutes la protection de la loi. Si on regarde les

- ; 1 - TIOBRI T o g g
§ne en som oom qus le princciin @ o' Jaqn & fiels comme ayant et¢ formés dans D'instant meéme
}:I*Eﬁl’fllt ? enfin s'il ne serait pas en son pouvoir de & & :
T

oo . ; . ; : remiere conquéte due sol du royaume , ils
. pliguer au % . o4

.:!leuert, ;“i" 5‘3:1;&; le Prx , el de la”} grer ont des-lors la mdeme origine qua tous les alenx et
patement de la de

LA que toutes les propriétés. Si 1'on sup , au con-
Il est donc wrai, quoutre la souveramnelé , la | {raire. quils ont ¢ié donnés ou élablis par le roi,
Nation en corps peut avoir des propriétés particu- | une foule de caracteres e distinguent encore sous
lieres : il" ne s'agit donc rlns que de savoir si c'est | |o rapport des biens de I'église; fes fiefs n'ont pas
au nom de la Nation que I'église jouit de ses biens, | bas ¢éie donnés & Ja noblesse pour remplir une destina-
comme cest pour la Natjon que le roi possede ses | tion publique; ils n'ont pas été donnés a titre d'en-
domaines, gagement m a titre de dépot Ceux qui les ont
Or, pour décider cette question , il suflit de com- | regus n'ont pas été rcgal:dc-s_c‘nm‘me les simples dis-
parer les propriétés de 1'église avec toutes les autres ln-usuleurs_c]e leur produit ; ils les mlt* c;b!t:m.:s '?ﬂm_
propriétés qui nous sont connues. me une récompense ou comme un salaire ; ils en
s : chin. | sont devenus les véritables maitres ; 1ls ont pu les

Je distingue cing sortes dedprnpru,hs : les pro-

¢

i 5 At . = | transmettre a leurs descendans. Or y Je demande si
prietes particulieres , qui sont de denx especes , selon

. , : hod g - o 4 | Fon peut dire la méme chose des biens de I'eglise ;
:Ju elles appartiennent i de simples individus ou &

¢s corps autres que l'église.

ils n'ont pas été donnés & des individus , mais 4 un

/ | €ors, non pour les transmelttre , mais pour les ad-
Les ficfs de la noblesse , qui sont c¢galement des mministrer , non i titre de salaire, mais comme un

proprictés particulieres , mais qu'il est & propos de dépot ; non pour Iutité particuliere de ceux qui
considérer séparément pour réimmlre a guelques ob- | devaient les possédet , mais pour remplir une desti-
jections de M. I'abbé Maury ; les domaines de I'Etat | pation publique et pour fournir 4 des depenses qui
ct les biens de I'église. avralent ét¢ i la charge méme de la Nation. Les

Si je considere les proprietes des individus dans | biens de I"église n'ont l:ilnnF rien de comman avec
leur nature, dans lears ef ets , et relativemuent 4 la | ceux de la noblesse ; l'intérét personnel  I'intérét
sanction de la loi, je découvre : 3111 cherche a accroitre ses forces et 4 se donner

1°. Que chaque individu possede en vertu du droit | 9€8 auxihaire, cherche en vain a prouver que des
: . 2B : . roprictes si différentes ont la méme origine et

de posséder quil a donné aux auties , et que e coaiate b ok [ bl

todis Sut donnd & ue saal’: oe , ce premier caractere . Craindre le Ineme sort. La noblesse ne sera
. : So B dolic : point effrayée par ces vaines menaces. et tout in-

ne convient point aux propriétes de 1'église , ni aux | POV . ﬁ " e :

it & ! teret pesonnel disparaitra devant la supreme o1 de
proprictes d’aucun corps. I'Et

N ‘ at.
2°. Que le droit surlequel les pljﬂ?}""—*tf-‘s parti- | . |

ticulieres sont fondées est , pour amnsi dire, co-exis- Il ne reste donc plus , Messieurs , qU'a examiner
tant avec 1'établissement des sociétés , ll'nusqu il prend | ce que c'est que le domaine de la couronne , et le
#a source dans la faculté gqu'a font mmdividu de par- comparer avec IES‘!JI.EIIS (?E I'église. Ce domaine est
ficiper aux avantages qu'auront tous les autres mem- | une grand:e propriete nationale. Les rois n'en sont
bres avee lcﬂlucls il va former une agg_r{*gulmn ni les Hlﬂll,rt‘ﬁ , i les possesseurs , m lll.vl‘..'ll.lll'r les dé-
politigne : or, ce second caracter ne convient pas | tenteurs; ¢ est _ie gouvernement qui I‘mll_mpmtre au
non plus aux biens du clergé, ni d aucun corps ; | nom de la Pna_uuu;, ses produits sont dr.-.-ilmes_uu ser-
nayvant élé établis quapres que la sum*éte a ét¢ for- Hm:-.publn:; ils remplacent une partic dr_s. 1npots ;
mée, ils ne peavent avoir aucun droit co-existant | et I'état S0us ce rapport , en a tout i la fois la pro-
avec elle,-et qui en quelque sorte fait partie cu pacte | priété et la jouissance.

P _ Y »
: _\ oilia donc , Messienrs » deux goptes de biens en.
uerement semblables , et dont PR fndia .z :
5 . PPartbent certgj-
nement & I'Etat; voild deux sortes de biens quj n' ¢
rien de commun, ni avec les Propriétés des i:l{{“‘v'idm?
ni avec les propriétés individuelles des corps uuu,..u“
hl:ques y N1 avee les fiefs de 1a noblesse : o de 1?{?-
tire plusieurs conséquences, ; e
La l;\reminre y» qu'il n'est pas plus inco
que la Nation soit proprictaire des biens de
quil ne I'est qu'elle soit propriétaire des doyy,
la couronne.

mpatible
Féglise ,
aines de

La seconde , que cest pour son intérdt per-
EDH!'I.EI y Bf , PU}II‘ awst dire s €11 50N nom y (Jue la
Nation a permis au clergd d'uucuplcr les dons des
fideles.

La troisieme , que si le clergé cesse de posséder
ces biens , la Nation peut seule avoir le drojt (e
les administrer , puisque leur destination est uni-
quement consacrée i |'uulité publiqae ; or, comme
je I'ai déja démontré | celui-ly seul qui doit jouir des
Lieus d'un corps, lorsque ce corps est detruit, et
censé en ¢tre le mailre absolu ot inr:nunuul;thiu,
méme dans le tems que le corps existe ; le POSses-
seur ne peut avoir qu'un droit précaire et absoly.
ment subordonné 4 la loi.

Enfin, Messieurs, dans les observations que j'at
eu I'honneur de vous presenter dans les precédentes
scances , j'ai élabli la propriete de la Nation sur les
biens de I'église, en considérant ces biens sous un
autre point de vue.

Je vous ai dit : le clergé ne peut avorr acquis ses
biens que de guatre manieres dilférentes ; il les tient
de nos rois, des aggregations politiques , c'est — i-
d:rg , des curl]:-:s el communautés, ou de sumples par-
culiers , ou de lui-méme,
| Sl les tient de nos rois, tout ce que le prince &

donné pour remplir une destination pubhique |
cense dum!{? par IH‘E\{!H'DII qui, sans la munificence
de nos rois, aurait été forcée de doter elle-méme
les ﬂg_llse.:s ot leurs ministres. La Nation est done
proprietaire sous le premier rapport ; elle peut re-
prendre des biens qu lut appartenaient » U1 n'ont

S que par son chef , en son nom et pour

est

¢te donné
elle.

. Si I'église tient ses biens des aggregations poli-
tiques , ces aggrégations n'ont fait en cela que
payer leur contingent d'une dette publique et soli-
daire entre loutes les comununautds et tous les indj-
vidus d.u rovaume ; elles n'ont fait que devancer et
rendre inutile un umpot géncral , quil aarait éte
indispensable d'établir. Sous ce nouveau rapport , la
Nation est donc encore propric.aire des biens de
I'église.

Si elle les tient de 1la Libéralité des individus ,
ceux-ci m'ont pas dil ignorer qu'aucun corps poli-
Ligue ne pouvait étre incommutablement proprié-
taire; 1!ls ont di savoir que la Nation pouvait dé-
clarer un tel corps 1ncapable de posseder : et puis-
quils ont denné des biens pour une destination pu-
blique , ils ont dit s'attendre que ce serait la Nation
qui les adminiﬁh'crni? elle - méme | lorsqu'elle juge—
rait a propes de faire une telle loi; il suit de-1 1
que lear vériiable ntention s celle du moins quil
faut lm supposcr dans l'ordre des lois | ne peut pas
E—H:e rompee , quoique la Nation se déclare pro-
jriétaire.

Enfin, si I'église tient ses biens delle-méme et des
acquisilions que ses revenus lui ont permis de for—
mer, 1l est evident que s1 de telles acquisitions sont
contraires 4 la voloaté des donateurs, elles n'ont
rrucuré aucun nouvean droit A I'r:giise; et que si
es donatenrs sont censés les avoir approuvees , il
faut des-lors :tpr!iqner a ces biens tout ce (ue
dit de ceux que
dateurs.

o . ) ad
eglise a recus directement des for..

Vous avez dd étre étonnds , Messieurs y de la
marniere dont M. 'abbé Maury a cra répondre i ces
principes. D'un coté , a-t-il dit , je n'ai parld que
des fondations , et I'église possede des biens d'au-
tres titres ; d'un autre coté, tous les biens doands
a I'égise, n'ont pas été destinés au culte, m par
consequent & Iutilité publique ; en troisieme lieu |,
aucun fondateur n'a traité avec Uéglise en genéral |
maus seulement avec chaque église en particulier,

Il est facile, MFSSiEu_rs , de répondre & ces trois
objections. Jai nécessairement parle de tous s
biens de 1'église , lurz.;que j'ai ]}Etl:lt:' de ceux qu'elle
avail requs de nos rois, des aggrégations politiques
et des simples particuliers; car ses dﬂunliﬂns, S0
fondations , ses legs , ses héritages ne peuvent avo;

c
d’autre source.

D'un autre coté , lcs‘hinns donnés 3 I'église , &
quel jue titre Tle ce soit, mont pu avoir gue ces
cing objets : le service da culte , l'entretien des
temples, le soulagement des pauvres , la subsistance

social, Ur, ne retrouve-t-on pas évidemment la méme | des préires , et les prieres particulieres pour les

3. Qu'il ne faut point de lois distinctes pour | origine , la méme destination , les mémes eflets dans
assurer le domaine des propriétés particulieres ; car , | les possession de I'église? Ses biens , comme le do-

# moins d'ordonner dis le principe , une commu- | maine de la couronne, sont une grande ressource
naulé de possessions , 1'établissement et la garantie nalionale. Les EﬂEI{:EiHSIitIUES nen sont ni les mai-
des Liens propres aux individus , est une suite né- | tres, ni méme les usufruitiers ; leur produit est des-
cessaire de la fondation méme de la société : or, | tiné & wn service public ; il tient lien Ees impots qu'il

. , 5 ’ :
CC Aroiieme caractere st encore ﬁtrangrr aux | aurail falla etablir pour le service des autels , pour

biens du clergé ot dun corps quelcongue, 11 est | I'entretien de leurs mimstres ; il existe. douc pour la
évident , qu'y leur égard | la capacité d acquerir ne | décharge de la Nation.

familles des fondateurs. Certainement , les quatre
premiers objets ne _tiﬂrfm:nt qua une destination
publique. Je pourrais dire du ciliguieme quil est
facile de croire que dans des sierles d'ignerance .
la plupart des fondateurs one confondu Jn véritable
culte avec les objets religieux gur ont été le motif
de leurs fondations, et qui ont déterminé leups
libéralités ; mais il suflira de repondre que les fon.
dations pacticulicres ne seron Pas moins remplies
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soit que le clergeé soit proprictaire, soit qu'il ne le
Boit pes ; et d'ailleurs les membres du clerpé n'igno-
rent point que toutes les prieres de l‘ég‘[;ise , lors
meme qu'elles ont une destination particuliere ,

tournent encore a |'utilité commmune de tous les
fidelles,

11 me suffira de faire observer sur la troisieme
objection, que les principes que j'ai établis rsstent
les mémes . soit que les fondateurs aient traité avee
le clergé en geneéral , ou avec chaque église en parti-
culier, Ce n'est jamais en faveur d'un ecclésiastique
que les fondations ont été faites. Si c'es' en faveur
('une église , chaque église est un corps moral, et des-
lors les fondations ne sont pas individuelles, comme
on voudrait le prétendre ; F::n sait d'ailleurs que le
chiristianisme ne s est pas etabli tout 4 la fois dans
tout le royaume, et ce n'est quen dotant thaqun
eglise en particulier quon a pu fonder le corps entier
de I'église.

A présent, Messicurs, que me reste-t-il i discuter,
quelles objections me reste-t-il 3 résoudye ?

M. I'abbé Mauory prétend que le clergé de France
existait avant la conquéte du rovaume; si cela est
ains1 , nous permettons au clergeé de conserver les
domaines quil possédait avant cette conguéte. Qu
Shilt}l, Messieurs , pmisqu'une Nation a méme le

roit de changer son premier pacte social , qu elle
prussance pourrait l'emupdcher [{]
sation da clergé , qlmmf mcme elle l'aurait trouve
forme , tel quil est aujourd’hui, au milieu des Gaules
wdolitres ?

M. l'abbé Maury dit encore qu'il existe des lois
dans les capitulaires de Charlemagne , qui décident
e les iu‘{:iu‘i(:l{:ﬁ du i']t'l‘gL: dni‘vl'llt éll‘L‘ conser-
vees, Je n'examinerai poml st le mot noprietas qui
s¢ trouve dans les lois, est synonyme 1{
ct signifie jouissance ou domaine. Je ne t'attacherai
Pas non I'L” a vérihier si les lois ont été faites sim-
}:h-nmut par le monarque avec le conseil de ses
cudes, on si elles ont élé proclamées dans les
caamps de Marps, Je negligerai toules ces preuves
lvs plus faibles de toutes, précisément parce qgue
on prouverait tout avec elles | et qu'a un wmonument
de pretendu droit public , il est presque  toujours
un monument contradicloire a opposer. ( 1) Mais
je repondrat & M, I'abbé Maury , que ces lois particu-
Lieres n'assuratent la propriéle du clergé que vis-a-vis
les individus , tout comme il existe des lois (ui avaient
ctabli ses dimes; mais que , fit-il vrai quil eit éé
declare propriciaire par une loi nationale , la Nation
Francmse n'en anrait pas moins conservé le droit de
revoquer une telle lon

M. l'abbé Maury nous dit encore que le clergé
pessede comme tous les autres imdividus ; qu'il n'est
aucune propriéte sociale qui ne soit plus ou moius
modifice; que si 'édit de 1749 a défendu au clerge
d'ucquérir , 1l est plusieurs lois gflli renferment la
i me prohibition pour d'autres classes de citoyens;
enfin, que s1 le ciergé n'a pas le droit d'aliéner |
ce nest la gu'un nouveau woyen quil a de con-
server.

Je me dispenserar de répondre i ees sopliismes ,

arce que M. l'abbé Maury lui-méme ne peut pas
[*S rrgarﬂer comme de Serieuses Dbit't:lit}n'-i. Certai-
newent , si Fobligation de ne pouvoir pas aliéner est
un moyen de plus de conserver , ce n'est pas du moins
un moven de montrer que l'on peut disposer d'une
chose en naitre. M. I'abbé Maury croirait-il prouver
bien cvidemnent que le roi est propriétaire des
domaines de la conronne , parce que le roi n'a pas
le pouvoir de les aliéner ?

Je ne m'arréterar point, Messieurs, rq"mmlrr-
& cenx qui ont attagné la II‘]:lTH!II que j'ai faite « ‘apres
les suites quelle peut avoir; je ferm seulement sur
cela deux observations (qui 1ue paraissent jmpm--
tantes.

(1) Cherchez dans les capitulaires. Bal. Tom. II " I

pag. 82a, vous y lirez que la Nation disait en
~42

Statuimus quoque , cum consilio servorum Dei et
Populi christiani , propter imminentica bella et per-
seculiones celerarum senlium (quae In circuitu nostgo
sunt , ut suo prarcario et censu al quam partem eccle-
stalis pecanice in adjutorium exercitis nostri cum

indulgentia De( u;’:'f‘,-t.-mrm tempcere retineamus , ed

conditivne ut annis j.*'ngnfr's de unaquaque casata

solidus , id est, duodecim denarii ad ecclesiam vel

monasterium red.<antur , eo modo ut si moriotur ille
cui pecunia commodata fuit , ecclesia cum proprid
;:m,'uruﬁ revesiiia sit ; et terum s NCCESSITas coga: ,

aul ;H IHt'f_-}uS ,(.rfﬂr‘af » ((th*ﬂlrfu.fu renoveiur ;8 recr fsfmmr

novum, et omnino observetur ul ecclesia et monasteriea
penuriam et patperiatem non patiantur quorum pe-
cunia e precario preestita cit ; sed st paupertas cogat,
ecclesice et domi Dei reddatur integra POSSessio.

Doi ie concius , 19, qu'a cetle éfmque on savait |
tres-bien faire la différence d'un bénéfice ecclesiastique .

et d un bénéfice mulitaire;

20, Que si cette commutation ne se faisait qu'a vie;
c'ost qﬁ'alurs les fiefs n'étaient qu'a vie ;

59 Qu'on se réservait de renonveler 'opération , ef
quon se reservait le principe quil faut pourvoir au
culte. ( Note de M. de Mirabeau. )

e changur l'm'gani— !

e dominium , |

'ajournement ; d'autres enfin
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La premiere , qu'il pe s'agit pas préciaé:ﬂent de
rendre les biens du élergé pour ayer la dette de
Ftat , amsi quon n'a cesse de le faire entendre.
On peut déclarer le principe de la propriété c_h:lla
Nation , sans que le clergé cesse déire adminis-
trateur de ses biens; ce ne sont point des trésors

quil faut a I'Etat, c'est un gage et une hypotheque ,
c'est du crédit et de la confiance.

La seconde, c'est qu'il n'est aucun membre du
clergé dont la fortune ne soit .de bcnucuup aug-
mentée , par l'effet d'une répartition plus égale , a
I'exception de ceux qui ont dix fois plus qu'il ne leur
faut , et qui ne doivent redouter aucun sacrifice ,
puisque , méme apres les réductions les plus fortes ,
ils auront dix fouis plus encore qu'il ne leur faudra.

Cest. assez , Messieurs; je ne me suis proposé , en
prenant la parole , que de ramener la (uestion a
son veritable objet , et je crois avoir rempli ce but.

M. T'abbé Maury se plaindra sans doute encore
de ce que j'ai employé de la métaphysique ; pour
moi, je lui demanderai comment |'on peut , sans
métaphysique , définir la propriété de l'mnrire, le
domaine ; fixer les rapports de I'état naturel i I'état
de société ; déierminer ce que c'est gu'un coryps
moral ; distinguer les propriétés des individus de
celles des corps, et les droits civils des droits yoli-
tiques. Lorsquon n'a que des terimes abstraits i
mettre en ceuvre , lorsque l'objet d'une discussion
est métaphysique, il faut bien I'étre soi-méme, ou
se trouver hors de son sujet; mais jai tort de faire
ces observations 4 M. I'abbé Maury ; il nous a déja
montré deux fois dans celle cause comment 1'on peut
répondre 4 des objections métaphysiques sans mdéta--
physique.

M. Cazales demande quon aille aux voix sur le
principe, avant de soccuper des diverses exceptions,
D’autres membres presentent des amendemens. L' As-
semblée décide qu'elle n'en entendra plus.

M. le comte de Mirabeau réclame la prioriié pour
Sa motion, qui a été préseniée la premiere , il I'a lit :

ety fait successivement des corrections.

Plusicurs membres demandent |,

les uns I"appel
nominal ; d'autres, la division de

la motion ; d'autres,
, la question prealable.

I." Assemblée arrdte qu'un I:rucédurn sur le champ

4 I‘;ilrlxel noiuinal.

M. le comte de Mirabeau lit sa motion , definitive-

| ment congue en ces termes :

Qu'il soit déclaré premierement que tous les biens
ut:::léslasliquvs sont i la disposition de la Nation ; &
la charge de pourvoir, d'une maniere convenab'e |
aux frais du culte, 4 I'entretien de ses minstres el
au soulagement des pauvres , sous la surveillance et
d'apres les instructions des proviuces. Secondement ,
-:{m* selon les dispositions a faire pour les mimstres
de la religion, il ne pnisse étre affecté a la dotation
des curés moins de 1.200 liv. non compris le logement
et jardins en dépendant.

Le résultat de appel nominal donne 568 voix ,
pour adopter et décréter la motion » 240 pour la rejeter,
el 40 voix nulles.

La séance est levée a 6 heures, au bruit des applau-
dissemens de |'auditoire.

*—*——

SEANCE DU MARDI 3 NOVEMBERE.

Parmi les adresses, dont la lecture suit toujours
immediatement ouverture de la séance , O en re-
marque aujourd hui plasieurs,

La ville de Romans en Dauphiné | et deux antret
de la méme province protestent contre la convocation
des Etats , faite par la commission m!crmédiaire. La
mumecipalité de Romans annonce qu cile n'enverra
pas ses députés ordinaires 4 1'Assen )l ie - mais huit
personnes qui seront chargées de<nrimor le respect
de la commune pour les décrets es representans de
la Nation, et I'intention formelic de < pposer a tout
ce qui pourrait y étre contraire. ;

Une délibéraiion de 1'assemblée gcncrale de la

commune de Saint-Malo | porte que i nohlesse et
le clergé de cette ville viennent d"abiurer lev serment,
de reconnaitre 1' Assemblée nationale Fﬁ:;:t!ahu ‘nt cons-
[il.lu'-[', Ll'm"u?rer a tous ses decrets ., et de protester
coutre les différentes protestations f[ai.es 4 Reunes et
a Samt-Brieux.

M. Sentetz présente une,délibération par laquelle

;1 , dont 1l est le depate | expriume la
salisfaction et la confiance avec lesquelles elle a recu
I'engagement solemnel et sacré pris par les représen-
tans de la ville de Paris, relativement i Findépen-
dance des délibérations de 1" Assemblée nalionale. [.e
conseil permanent de celte ville adhere de cour e
d’ame aux décrets qui ont déterminé la translation
de I'Assemblée nationale dans la capitale,

I ordre du iuur ctait de snivre la ']l:“hl:ruh'nn
ajournce jeudi derbier, loules choses ctant demeurées
ch él-‘il-

i i S — —

H. ]e comte Je Mirab&au Jémandﬂ la parule spi
un objet qui n'est pas exaclement a |'ordre du jour ,
mais qui parait y avoir quelque rapport.

En cé moment , dit-il , toutes lés ancierinés muni-=
cipalités sont prétes a se renouveller : fnrsqu il est
question de le détrmire , vous devez em laechfr ce rti-l
nouvellement ; c est dans cette vue que je propose la
motion suivanie :

Décréter que iﬁ-mllnicipalitéﬂ an::}u&ﬂ&s EI:Ihﬁlﬁh:‘-i
ront jusqu’:’n ce que la nuuvel_le urg:ilms.:almn sout ::u‘:‘:le-
tée ; que cependant les échevins qui r{luwent sortir ie
place , sortiront et seront rmnplaces_ par cing per—
sonnhes pour les valles ou 1l y a tros :ﬁr::hﬂnns , et
par trois personnes pour les villages. Ces nouveaux
officiers municipaux seront ¢lus librement et au
scrutin, :

M. de Praslin offre , de la part des officiers , bas-
ofliciers et soldats du régiment de Beaujolois ; une
une somme de 15,000 llv.

M. le président est chargé d'éerire 2 ce rég_imen!,
pour lui téinoigner la seusibilité de I'Assambice.

Apres des débats fort tumultueux sur la llUl:."Eli'l.?ﬂ
de savoir 4 quel point devait étre reprise la déhibé-
ration de jcuji dermer , 1 Assemblée regarde comime
réguliérement et dehmuyement rendus tous les dé<
creis qui y ont €l¢ portes.

M. Target représente que , puisqu'il s'agit de re-
prendre la discussion sur le plan du comité ; il est
indispsnsable de mettre 3 la délibération un articie
presenté (il y a peu de jours , et reighl a I'éligibilité
des minisires et agens du pouvolr execulify

Cet article est ajourné.

M. de Biauzat demande qu'on s'occupe i I'instant
de l'organisation des mumecipalités. 'l‘ruif; pouvoirs ,
dit-il | regnent dans chaque ville. La munic:palité an-
cieane | le comité permanent et la garde nationale.
Tout annonce I'anarchie et réclame vos soins et votre
activité. En créant un corps , on doit d'abord établir
ses ¢lcmens ; les municipalités sont les élémens du
corps politigue.

M. Desmeuniers. J'opime pour que , selon un an-
cien décret , vous discutiez le projet de division du
rovaume proposeé par le comité , et non Porgani-
cation des assemnblées municipales qui doit éire une
suite de ce projet.

Apres de légeres discussions

I’ Assembiée H-:"ipil:
cet avis.

On fait lecture des trois premiers articles qui con-
cernent la division du royaume,

M. Thouret. Un plan de division d'un grand Empire
est presque 4 lui seul la cquﬁhlutiuu. Pour avoir des
repreésentans | il faut ]rf.-." thrl::;, pour fixer l'ordre des
¢élections ; 1l faut des divisions.

Il faut établir des assemblées administratives , Sans
cela , rien ne sera fait pour la constitution, On ne
peut établir cés asscinblées |, sans déterminer des di-
visions.

Faire la constitution, c'est régénérer 1'Etat | il ne
faut point apporter dans une aussi grande opération
une pusillammité routiniere. Il ne faut pas cra.ndre
de présenter des idées nonvelles, U ny a point de
régenération , si rien n'est changé. Si vous ne pré-
sentez que des palliatifs , veire trayail esi sulnlr}'u:i{fl
el passager , et vous n'avez pomt fait de constitution,
Il se présentera nécessairement des difficultés ; los
circonstances accidentelles , des besoins locaux 8'of-
friront en fouie. Ils ne doivent pas influer sur des
determinations permanentes : ne pas faire la consti-
tution en entier , c'est la faire defectuense,
lution est ouvrage des siecles, Il est
la faire , ou de la faire peu darable,

1:a consti-~
egal de ne pas

Icartons done tout ce qui pourrait nous arriter
dans ce travail , ou gener nos opérations. Songeons
I:{u bien général d'ou résulte loujours le bien pariicu=
ier.

Si nous mettions des intéréts provinciaux i la place
de I'intérét national y oserions -nous mnous dire les
représentans de la Nation ? Serions-nous dignes de
faire une constitution ? Hap elons-nous ce que mnous
disions sur les oidres : s E"'.'-_‘. proviuces remplacent
les ordres , nous décuplons les obstacles et le tra—
vail. Rappelons-nous encore ce que nous disions sur
les mandats mmperatifs : il n'y 4 pas deé représentans
de bailliage ou de provinces , il n'y a que des repres
sentans de la Nation. Nous devons nous réunir au
grand tout national.

Le but d'un plan est que les inconvéniens solent
momdres que les avaulages , et ceux-ti soient plus
grands qu'ils n'ont Jamais die.

Des divisions territoriales a-peu-pres ﬁgale; ; sont
I!{.;t:ﬂﬁ.‘j:lirf'b‘ ]mur la fauﬂiué l!E ]‘EL‘H?II d{:.‘i thl‘!ﬁ_érﬂuﬂ
pouvoirs. Les hommes sont attachés aux habitudes
de leur existence ; mais la {:ﬂflfiufll,‘l.' peul naitre |
lorsque ces habitudes seront changées par des divie
sious nouvelles. Premierement , parce que dans ug
moment o il s’agit de réparer ‘Ies mmaux de tous y
chacun cédera a l'espoir d'une situation plus douce.
Secondement parce que la Nation va tout rallicr &
elle par la constitution. _Trpﬂ'.h;nrfmcut,;wr{:e que ces
alleciions d'unité provisciales we seromt Pas mciug




Allaquees , pwsque les provinces ne cesseront pas
Jesster-en previnees.

Toutes les previmces somt maintenant réumies -en
Jroats et en untentions ; elles avaent {Iljl se creer
des corps assez puissans pour résister a Foppression
ainistérielle; mais 3 present, ne rendons pas ces
corps aussi forts. klus par le l’eullEﬁ I‘":”E membres
acquerreront une trop grande prépondérance , pour
«qu'on ne doive pas redouter une force "que ces ¢la-
Liissemens tireratent de leur masse. Une adminis-
tration doit peuvoir étre présente dans tous les lienx
dc son ressort ; elle ne fera le bien qu'i demi, si son
territoire est trop ctendu.

Apres ces vues générales , M. Thouret combat
lﬂusicurs dbjections failes coutre le projet du comité
\e constitution, et adopte la -division en 8o dcpar-
temens de représentation et d'administration, proposce
par ce meéme comilc,

‘1" Assemblee demamde l'impression de cette opi-
1101,

M. le comte de Mirabeau. Messieurs . ) admets une
partie des principes du comité de consiitution sur
I'¢tablissement de la representation personnelie, et
sur la nouvelle organisation du royaume. Cerlaine-

ment 1l faut changer la division actuelle par pro-

virces, parce guapres avoir aboli les prétentions
el les privileges , il serait imprudent ae laisser sub-
sister une administration qui  pourrait oflrir des
inoyens de les réclawer et de les reprendre.

il le faut encore, parce qu'apres avoir détruit
Jaristocratie , 1l me convient pas de conserver de
irop grands departemens. L'admmistration y serait,
par cela méme, nécessaireineut concentrée en tres-
peu de mains, et toute administration concentrée
devient bientét urialur:rﬂtif_llu?.

M Je faut.encore, parce que nos mandats nous

font une loi d'¢tablir des municipalités , de crder

des admimstrations provinciales , de remplacer 'oxdre

judiciaire actuel par un auire, et gue l'ancienne divi-

sion par provinces presente des obstacles sans nombre
ceile foule de changemens,

‘lais, cn suivant le prmcipe du comité de cons-

on, en vous ollrant méme de nouveaux motifs

e dadopter, je swis bien ¢loigné d'en approuver toutes
pe8 CORSCUCTICES.
Je voudrais une division matérielle et de fait,

ore aus localiteés , aux circonstances , et non, point
ane division mathématique , presque ideéale , et dont
! exccution mie parail impraticable.
Je" voudrais une division dont l'objet ne fiit pas
zewlement d établir une rﬂprﬁ-'r-nlati n proportionnelle,
weis de rapprocher I'administration des hommes et
des choses , ct d'y admettre un plus grand concours de
citoyens ; ce qui augmenterail sur le champ les
lumzteres et les soins, c'est-a-dire, la véritable force
et la véritable puissance. : _

Enfin je demande une division qui ne paraisse
pas, en quelque sorte , une trop grande nouveaulé ;
qui, s1 jose le dire, permette de composer avec les
rejuges , et meéme avee les erreuvrs ; qui soit ¢ga-
lmmrnt desireve par toutes les prqnuces‘, et londee
sur des rapports déja connus; qu surtout laisse au
Peuple le droit d’appeler aux atfaires publiques tous
les citoyens éclaires qu'il jugera dignes de sa con-
fiance.

D'apres ces principes , jai EI'TDIIE proposer un
plan tres - simple dans la théorie , et plus sumple
encore dans l'exécution. Mais je dois dabord vous
faire quelques observations sur le plan qui vous a
et¢ presente.

On vous propose quatre-vingt départeniens, sept
eents vingt communes , et mille qualre cenls quatre-
vingt cantons. Pour moi, je ne voudrais m can-
tons ni communes. Au lieu de quatre -vingt dépar-
temens , je voudrais en former cent vingl. En
augmentant amnsi le nombre des _grﬂm]t‘ﬁ divisions ,
il ne serait plus nécessaire d avorr des communes ,
que je regarde comine un mterméd_uurn inulile, {_!n
cﬂmmuniquernil directement des villes et des vil-
lages au chef - lieu de département, ct de chaque
département au pouvoir execulif et i | Assemn-
blée nationale. 1l me semble qu'il y aurait alors pius
d'unité , plus d'ensemble ; que la machme serait
1110IMS cumpliqm?c; que ses mouvemens seraicnt
tout-a-la~fois plus réguliers et ph_rs rapides. Mais
il se peut que je me trompe, et jentre dans quel-
ques l]]:it:lils.

On vous propose dabord d'é¢tablir quatre-vin‘?l
départemens , de prendre Paris pour centre, de
s'ctendre dela jusquaux frontieres du royaume, et
de donner Et-peu-—l;rés a chaque fl:%lrurlE1110111 , lrois
cents vingt-quatre lieues de superficie.

Je ne saurais approuver cette division sous aucun de
seS rap}mrlﬁ. : ; : .

Quatre-vingt dnparirnmnﬁ pourraient suflire si on
établissait sept cents vingt comununes; mams, s | 'on
rejﬂlle celte seconde el nmense sous-division runun,f:-
embarrassame et comme inutile ,. le nombre des d*’{'
partemens doit étre , par cela seul, augmenté; soit
potr rapprocher de plus en 1::|u5 les représentans
des representés , ce qui d"ﬂ. ¢tre le bul Frmr:lpal
de toute admmistration , soit pour gque €s gou-
vernement , tels quils sont maintenant divises , ne
solent pas senlement coupes en deux , ce qui lais-
serait subsister des masses encore trop cmlﬁulﬂ*ab!cﬁ_. :
et ne rewplirait plus l'objet d'uae wouvelle divi-

L
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sion ; 80il parce «ju'en nuﬁl.ipliaul les départemens ,
lon pourra accorder a4 un P[IIE grand nombre de
villes l'avantage d'étre chef-lieu, et ouvrir a un
plus grand nombre de citoyens la carriere des af-
faires publiques. 1l est inutile de prouver que ces
avantages mhniment précicux doivent 'emporter sur
ie léger inconvénient d'avoir quelques bureaux et
quelques agens de plus pour -correspondre avec un
plus grand nombre de départemens. Le but de la
socicte n'est pas que I'administration soit facile , mais
quelle soit juste et éclairde.

La forme de division que I'on voudrait saivre n'est
pas moins yicieuse. En l'élendant de Paris jusqu’anx
frontieres , et en formant des divisions a peu pres
egales en étendue , il arriverait souvent qu'un dépar-
tement serait formé des démembremens de plusienrs
provinces ; et je pense que cel intunw?mﬂ_ll est des
plus graves. Je sais bien qu'on ne conperait ni des
rmaisons ni des clochers ; mais on diviserait ce qu
est enicore plus inséparable , on trancherait tous les
liens que resserrent, depuis si long-temps , les meeurs,,
les lmLiludt:s, les coutuunes , les productions et le lan~
gage.

Dans ce démembrement universel , chacun croi-
rait perdre une partie de son existence ; et sil
faut en juger par les rapports qui nous viennent des
provinces, l'opinion publique n'a point encore assez
prénaré ce grand changement pour oser le tenter avec
succes.

L’égalité d'étendue territoriale que l'on voudrait
donner aux quatre-vingt départemens , en compo-

—

sant chacun i peu pres de trois cents wngtniim-.!rc
lieues de superficie, me parait encore une fausse
base.

Si par ¢e moyen l'on a voulu rendre les dépar-
temens egaux, on a clioisi préciséinent la mesure
la plus propre a former une inegalité monstrucuse.
La meme élendue peut étre couverte de foréts et
de cilés; la méme supericie présente tantct des
landes steriles , tantol dlrﬁ champs fertiles ; 1ci des
montagnes imhabitées; la une population malheu-
reuscaicnt trop entassee ; et 1l nest point vrai que,
dans plusieurs étendues égales de trois cents vingt-
guatre lLieves, les vilies, les hameaux et les deéserts

s¢ compensent.,

Si c'est pour les hommes et non pour le sol, si
cest pour admumsirer et mon pour défricher quil
convient de former des départemens , c’est une me-
sure absolument différente qu'il faut prendre. L'¢ga-
lité d'importance , I'égalité de poids dans la balance
commune , si je puis m'exprimer ainsi, voili ce
qui doil servir de base & la distinction des departe-
mens; or , a cet égard, l'étendue n'est rien, et la
rupu]minn est tout. klle est tout, parce que qu'elle est
e signe le plus évident on des subsistances qui repre-
sentent le sol, ou des richesses mobiliaires | et de
I'industrie qui les remplacent , ou des impots dont le
produt , entre des populations ¢gales, ne peut pas
¢tre bien différent. |

Si de cette partie du plan du comité, je passe i
I'établissement des sept cents vingl commumes , je dé-
couvre encore des inconveniens sans nomnbre. |

On veut former les communes de six lieues car-
rees , ou de trente-six lieues de superficie ; fixer un
chef - licu a chaque commune ; donner neul com-
munes a chaque departement , neuf cantons a chaque
communes, une assemblée primaire i chaque canton
et composer chaque commune d'environ vingt - sept
députés , en supposant que tous les cantons aient six
cents citoyens actifs , el nomuent un dépulé sur deux
cenlts.

J'observe d'abord que de tous les inconvéniens que
j'a1 deja remargués sur la mesnre de I'étendue ter-
ritoriale , prise pour base de !a division des ddlmrle—
mens , se font encore mieux senlir dans la division
des conununes, parce qu'il est évident que , sur une
momdre surface , toutes les causes d'inégalités qui |
peuvent se trouver enlre deux masses r;:gulﬁs de ter-
ritoire , doivent moins facilement se compenser. On
trouverait certainement dans le rovaume plusieurs
divisions de six lieues yuarrées , ui ne presenteraient
aucune habitation , ancune trace d’hommes ; on en
trouverail qui n auraient gqu'un seal village, d'autres l
que deux ou trois, d'autres qu'une seule ville beau-
conp trop grande pour une commune : comment
donc pourrait-on ‘]mrwnir, je ne dis pas & rendre
¢gaux de pareils districts , mais i les établir, mais &
les créer. '

Mais en supposant que le sol du royvaume fit i-
peu-pres également peuplé , quelle difficulté ne trou-
verait-on pas, soit pour choisir des chefs - licux
entre des villages égaux et rivaux l'un de 'autre
soit pour forcer des villages & se réunir i telle com-
mune platot qu'a telle autre, soit pour obliger les
communattés i renoncer i leur adimstration | soit
pour former cette division geéométrique de six cents
ciloyens par canton , de neuf canlons par mm-l
munes , et de neuf communes par dépﬂrh‘:m[‘ns ?
N'est—on pas deja assez embarrassé pour furuwrl
quatre-vingt divisions a-peu-pres égales , sans cher-
cher i rendre ce travail insurmontable, comme il le
serait certainement , sil fallait trouver encore sept
cent vingt autres divisions pour les communes , et six
mille quatre cent guatre-vingt pour les assemblées pri- I
maires !

[.on n'a trouvé dautre moyen de vaincre ces
difficultes gque de renvoyer la division i des assem- |
blées locales; mais la prudence permet-clle d'adop-
ter ce woyen?! Toulg volre sagesse n'échouerail- |

clle pas inévitablement contre les contradictions ;
contre les nppﬁﬁiliﬂus sans nombre (jue vous verriez
naitre ? Le bouleversement que produrraient sept cent
vingt assemblées prealables , formerait bientét, de tout
le royaume, un véritable chaos.

D ailleurs , Messieurs, quelle peut étre l'utilité
de celle 1mmense {;mup]ittaliun d assemblces que
I'on Exigu pour la représentation proportionnelle 2
Les veritables mandans ne sont - ils pas dans les
villes et les villages? Les premieres aggrégations
pl_::hliqueﬁ ne peuveut - elles pas deputer d'une ma-
mere directe 4 'asseinblée des departemens , comme
les l.]l."ll-ﬂl‘l{,‘lllﬂﬂﬁ a " Assemblée nationale? Dés-lors .
quest-il besoin d'intermédiaire ? qu'est-il besoin de
1:4}mmu't1es et de cantons? On dirait (que nous re-
jetons volontairement la sinlplittltf des movens que
nous offre I'état réel de la société, pour nous en-
vironner de duliculiés qui ne sout (ue notre ou-
vrage.

‘ L.es mémes obstacles se reproduisent , s'1l s'agit de
former six mnlle quatre cents gualre-yingl cantons .
de deux lieux quarrces. Sur vingt, sur cent divisions
pareilles , prises au hasard , dans le royaume . on
n'en trouverait pas la oitie qui put former un
canton , dans le sens quon allache a ce ol ; ¢'est
a-dire , qui pit donner lieu & une assemblée pri-
maire de six cents cilu:,'mls aclifs. ]“n-.-ac[m:r partout
il faudrait doubler et tripler I'étendue de quatre
heues quarrées; presque partout il faudrait réunie
plusieurs villages ,“souvent ¢loignes les uns des
autres , ct eomposer ainsi la méme assemblée d'éle-
mens entiercment inégaux. Je loue, jadmire méme
le courage de ceux que tant de difficulids n'arrétent
point; pour moi, javoue sincerement qu'elles me
paraisscnt invincibles,

Je sens , Messieurs , soit (uon approuve , soit
quon rejelte l'établissement des communes | quil
est impossibie d’accorder & chaque village , i chaque
communaute d habitans , une députation particu-
here & lassemblée de département. Le nonibre des
meinbres gu formeront ces asscmublées, borne celui
des deputations. Le nomibre des deputations une
torx fixe , celui des électeurs qui pourront nomner
un député doit étre également fixé par la loi; et
comme 1l est 1mpossible que chaque aggrégation
politique ait ce nombre d'électenrs | c'est, sans doute,
ce mouf qui a porté le comité i diviser le royaume en
cantons el en assemblées primaires; mais vous verrez
bientot , Messicurs , qu'il se présenterait un rnoyen
btmu{'{mp plus facile. 4

En augmentant le nombre des départemens, on
angmente , par cela méme | celui des deputations.
Lies dt:pulaliunﬁ étant momns rur.'nl-.n'n:a:-_n;, la masse
des électeurs pour chaque deputé devient beaucoup
moindre, Une plus grande guantite , on plutét la
presquumversalité des communantds peut alors vy
concourir directement , et un moyen tres - naturcl
se presente , pour que celle (U n'auraient pas le
nombre sullisant d'électevrs puissent imrliriin'r a la
mcme clection , sans se reéunir et sans se acplacer :
c'est daccorder un député commun , nomind par
des électeurs :-;l'-I;:u*u::.-a . A0X communanies gur ont be-
somn de reumir leur sullrage pour avoir le droit & une
de putation.

Jusqu'ici, Messieurs, je ne vous ai présentd que des
diflicultés contre le plan du coniitd r}u constitulion

el jaurais bien voulu pouvorr m'en dispenser , par
le respect que m'inspiwrent les intentions et les ju-
mieres des honorables membres qui la composent,
Je ne puis cependant vous dissimuler une objection
encore plus grave : javais pensé, javais espéré dn
moins , que la division que 'on formerait du royaume
pour operer une représentalion proportionnelle | se-
rait propre tout-a-la-fois a I'établissemnent d'un svs-
t¢me umiforme , soit pour la perception des in—
pf}l,*i , soit pour le rEmijlucmuﬂll de lordre j-mii_.
ciaire , soit pour l'administration publhgue. C'est
lirincilmlt*umm 4 reumir ces différens rapports que
je me suis attache dans le plan que je vais sou-
mellre a votre examen. Je mne parlerai, dans ce
moment , ni des 1mpets , m de i'urdre judiciaire ;
mais je considérerai les assemblies de département
sous le double rapport d'assemblées d'adimmisiration
et d'assemblécs delection. 1l me semble que ces
deux points de vue doivent étre regardés comme in—
separables.

-

La théorie du plan que je propose consiste i faire
upe division qui rempisse les trois conditions sui-
vantes :

1°, l?fue les provinces nrh_mlh*s sment distribuces
cn d(:l.ﬁll‘l.l‘llll'llﬂ, de maniere que la totalite dua
royauiue en renlerme cent vingt.

29, Que chaque dﬂ]mrlﬂnrnt soit placé dans une
ville priucipale , et que son arrondissernent soit tel
quil puisse facilement se préter 4 un systéme uni-
forme dadministration pour tout le royaume.

T

3°, Que I'étende du département et sy position
glr:tplmine perinetlent aux  deéputés des villes L‘Ibtli‘ﬁ
villages quien feront partie (Je se rendre facilement
au chef-lieu, et qu'ainsi I'on n'ait besoin que de denx
nﬁseul:bl:ir:s » soit pour l'administration , soit pour la
representation proportionnelle , savoir : des assein-
blces d{‘lt‘llﬂquﬂ ville et de chaque willage, ¢t des
assempices de ¢partement,

L'exécution de ce plan n'est pas moius simple que
sa theovie,

( La suiie au no. prochain. )

{,
;
|
t



